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A Miskolei Jarasbirdsig a dr. Lukacs Laszlo (1066 Budapest, Oktogon tér 3 szam alatti
szekhelyu) altal képviselt UniCredit Bank Hungary Zrt. (1654 Budapﬁst, Szabadsag tér
5-6. szém alatti székhelyil) végrehajtast kemnek —‘személyesen eljtd

D R NREEERERED soim alatti lakos) adés elleni  végrehajtasi
eljarasban meghozta az alabbi :

végzést:

A bitésig Sztari Ferenc onallé birdsgi végrehajtd altal SUNMEMMSENEEER. s7:m latt
foganatositott végrehajtast az ados kérelme alapjin 5 (6t) honapra felfiiggeszti.

A végrehajtas felfiiggesztésének hatalya 2013. november ho 28. napjan all be.

A végzés ellen a kézhezvételtdl szémitott 15 napon beltil a Miskolci Tdrvényszékhez cimzett,
de.-a Miskolci Jarasbirdsdgon frdsban, 3 (hidrom) egyez8 példanyban benyijthato
feliebbezésnek van helye. 4 fet}‘ilggesztesr elrendeld hatarozat elleni ]ogorvoslatnak a
fe!fuggesztesre nézve halaszid hatdlya nincs

Indokolas:

Di. Kénya Katalin miskolci kozjegyzd 31026/U/846/2012. szam alatt végrehajtasi zéradékot
allitott i a végrehajtast kérd kérelmére 2012, angusztus hé 31 napjin 43.942,42,- CHF t6ke
és jarulékai behajtisara, mely alapjdn a végrehajtdsi eljdrast Sztari Ferenc éndllo birdsagi

végrehayts SENNGe ;- alalt foganatositja

Az adés a Miskolci Jarasbirdsagon 2013 augusztus hé 30 napjan végrehajtas felfiiggesztése
iranti kérelmet terjesztett el6 arra hivatkozassal, hogy a végrehajtds alapjaul szolgalo
kovetelés -koleson- érvényesen nem jott Iétre. Kérte a birdsagot, hogy végrehajtasi eljarast az
alapul szolgélé koveteléssel szemben érvénytelenség (semmisség) jogecimén meghozott
birdsagi dontés jogerbre emelkedéséig fliggessze fel.

A birosag 2/l sorszam alatti intézkedésével tdjékoztatta az addst a végrehajiasi eljards
felfiggesztése tekintetében iranyadd jogszabalyi rendelkezésekidl, majd felhivta az adédst,
hogy a végzés kézbesitéséid] szamitott 8 napon beliil beadvanya hidnyossagait potolja, jeldlje
meg és okirattal igazolja a felfiiggesztésie okot adé méltinyolhat6 kérillmenyt, vagy igazolja
a Polgari perrendtartasrdl szolé 1952, évi I t6rvény (Pp.) 152 § (2) bekezdése alapjan a
folyamatban 1év6 polgari pert.

A birosag felhivo végzésére az adds 3. sorszéin alatti beadvémydban elfadta, hogy 2011
oktSberében elvalt és egyediil neveli két kiskord gyermekét, az édesapa azdta Kindban €l és a
birdsagi itélet ellenére a tartasdfjat rendszeresen nem fizeti. Egyediili jovedelemforrasa a
tiszaljvarosi Jabilban a munkabére, melyet jinius hénaptol letiltas terheli, igy a gyerekek és
sajat megélhetése is komolyan veszélyeztetve van. El6adta tovibba, hogy a végrehajtast kerd
ellen még nem indult meg a per, mert folyik az adategyeztetés, tehét nem 4ll rendelkezésre
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minden adat a per-meginditésdhoz. Kérelme igazolisiia csatolta 2 Miskolci Varosi Birosag
14 P 21.006/2011/8 sorszami itéletét a hazassag felbontasa tekintetében, valamint a julius és
augusztusi szamlakivonatait a bevételek és kiadasok igazolasara, az eredeti kblesonszerzodest,
és harom havi bérjegyzékét

A birésag felhivasara a végrchajto 2013, okidber ho 29. napjan beterjesztette 2 végrehajtasi
iratokat a birésdgra. A beteriesztett iratokbdl a birdség megallapitotta, hogy a yégn;;hgj‘té
206 V. 1120/2012/18. sorszam alatti intézkedésével letiltotta az adds jévedelmét

A bir6sag 6. sorszam alatti intézkedésével felhivta a végrehajtast kérdt, hogy az ados altal
el6terjesztett, mellékelten megkiildott végrehajtas felfiiggesztése iranti kérelmében foglaltakra
a végzés kézhezvételétd] szamitott 8 napon belill nyilatkozatot tegyen.

A végrehajtast kérd a birdsdgon 7. sorszdm alatt eldterjesztett beadvinyaban eldadta, hogy a
végrehajtast kérd és az adds kozott létrejott szerz8dés érvényes, a szerzédéses rendelkezések
mind a Hpt, mind a Ptk szabalyainak megfelelnek. Nyilatkozott, hogy a végrehajtast kéro
nem jarul hozz4 a végrehajtasi eljaras felfliggesztéschez.

A birdsdg az aldbbiak szerint hozta meg a hatdrozatdt:

A birésagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIL torvény (tovabbiakban: Vht) 48 § (3)
bekezdése szerint a végrehajtast fopanatosité birdség az adds kerelmere kivételeser: akkor
fiiggesztheti fel a végrehajtast, ha az adés a felfiiggesztésre okot add, méltinyolhato
koriilményt igazolta, és az addst a végrehajtdsi eljards sotan korabban nem stjtottak
rendbitsdggal. '

Ugyanezen jogszabélyhely (5) bekezdése szerint a birésdg a felfiiggesziéste okot add, melta-
nyolhaté koriitmények korében kiemelten értekeli kiiléndsen az ados altal eltartasra koteles és
tartasra szonilé személyek szamat, az adés vagy az eltartott személy tartds ¢s silyos belegsé-
gét, a végrehajtasi eljaras sordn bekdvetkezett és az adost is stjtd természetl katasztrofdt

A birdsag a végrehajtast az adds kérelmére csak kiveteles esctben figgesziheti fcl, ha a
felfiggesztésre okot ad6 korillményeket az adds az itatoknal igazolja. A végrehajtasi cljards
soran ugyanis egy olyan kovetelés behajtasara kerill sot, mely k&vetelés a végrehajtast kérdt
megilleti. A végrehajtds felfiggesztése esctén a végrehajtast kerd jogai jelentSsen csorbulnak,
hiszen a koveteléséhez hatérozatlan ideig nem tud hozzéjutni, Ez pedig olyan mérteki
sérelmet eredményezne, hogy csak rendkiviil indokolt esetben lehet alkalmazni.

A Vht49.§ (2) bekczdése szerint a birbsidg a végrehajtast azokban az esetekben is
felfiiggesztheti, amelyekben ezt a Pp. vagy mas torvény Jehetdve teszi

A Polgéri perrendtartasr6l sz616 1952. évi I, torvény (Pp.) 152 § (1) bekezdése szerint
ha a per eldontése olyan clézetes kérdés elbiralasato] fiigg, amelynek targydban az cljarés
biintetébiroi vagy allamigazgatasi hataskorbe tartozik, a birdsag a per targyalasat ennck az
eljarasnak jogerds befejezéséig felfliggesztheli. Ha ez az eljdras még meginditva nings, &
bilntetéeljards meginditasarél hivatalbél {ilddzendd biincselekmény esctében a birdsag
gondoskodik, egyébként pedig az eljaras meginditasira megfeleld hatéridét tiz ki. Ha a
hataridé eredményteleniil telik le, a targyalast folytatni kell
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Ugy"ﬂﬂzm szakas7 (2} bckezdr’*s=' ki'nondja, hogy 2 bf 0338 &, fé_gyalé.ct akkor 1s
tazgyaban mas polgan_ per vagy a birdsig hataskdrébe tartozd més polgari eljaras mar
folyamatban van.

A hivatkozott jogszabalyhelyek értelmében az adds kérelmére csak kivételes, killonds
méltinylast érdemld esetben lehet engedélyezni a végrehajtds felfliggesztését A birdsag
illaspontja szerint az adds a hivatkozott jogszabalyoknak megfelelSen igazolta ilyen okok
fennéllasat. Az adoés altal csatolt iratokbol ugyanis megillapithatd, hogy két kiskort
gyermekét egyediil neveli és a végrehajtoi letiltds kdvetkeztében 50-60 000 Ft koriili bsszeget
utal a munkaltatoja a szamlajara, mely dsszegb6! kell gondoskodnia sajét maga és két kiskoru
gyermeke tartasarél.

Az adds nem igazolta ugyan olyan per meginditasat, mely eredményeként a Pp. szabalyai
alapjan a végrehajtas felfiiggesztését a perbitdsag elrendelhetné, ugyanakkor beadvanyaiban
ilyen jellegli per meginditisat valdszinisitette, mely per meginditdsahoz sziikséges
adategyeztetés folyamatban létére utalt

A Vht 48 § (1) bekezdése értelmében a végrehajtast foganatosité birdsig koteles a
végrehajtast felfiiggeszteni, ha ezt kivanta a végrchajtast kérd, és a felfiiggesztés masnak a
jogét nem sérti. :

A végrehajtast kéré a végrehajtas felfliggesztéséhez nem jarult hozza, 7. sorszém alatti
beadvanyéaban kifejezetien hangsulyozta, hogy a végrehajtist kéré és az ados kozott létrejott
szerzédés érvényes, a szerzddéses rendelkezések mind a Hpt, mind a Ptk szabalyamak
meglelelnek

A birdsag azonban a feltirt tényallds és a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjén Ggy itélte meg,
~ hogy az ad6s altal eléadott csaladi kdrillméryek, valamint az a kortilmény, hogy a végrehajtas
. alapjau] szolgalé szerz8dés tekintetében révid idém belil pert kivannak inditani, olyan

koriilményeknek mindsiilnek, mely alapjdn a végrehajtas felfiggesztését az ados kérelmére el

lehet rendelni azon id6tartam vonatkozaséban, mely kell idét biztosit a per meginditisahoz,

{gy bar a végrehajtast kérd kifejezetten ellenczte a végiehajts felfliiggesztése iranti kerelem

teljesitését, a birdsig az adds kérelme alapjén a végrehajtast 5 hénapra felfiggesztette.

A végrehajths felfiiggesztésének hatdlya a VIt -50. § (1) bekezdése értelmében a hatarozat

meghozatalanak idépontjaban 4l be. A 'Vht. 50. § (3) bekezdése értelmében a felfliggesztést
elrendeid hatarozat elleni jogotvoslatnak a feifliggesztésre nézve nincs halasztd hatatya.

A végzés elleni fellebbezési jog a Vht. 218. § (1) bekezdésén alapul

Miskolc, 2013. november ho 28. napjan

dr Bokros Andrea Erzsebet s k
birosagi titkar

A kiadmany hiteléiil:

kiads | °




